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20 ANS
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QUELS ENJEUX 7

Comment habiterons-nous dans 20 ans ? Quels seront
nos houveaux usages, comment nos manieres d’'habiter
seront influencées par les évolutions de nos modes de
vie ? Comment nous organiser pour préserver nos
ressources, garder la ville ouverte a tous et adapter les
logements a de nouveaux styles de vie ? Comment
favoriser l'inclusion sociale par le logement ?

Comment developper l'habitat durable ?
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Un secteur a

évolution
lente...

LE PARC IMMOBILIER SE
RENOUVELLE AU RYTHME DE
1% PAR AN

80% du parc de 2040 est dé¢ja |la

FAIBLE MOBILITE
RESIDENTIELLE

MOINS DE 6% DES MENAGES
SE DECLARENT INSATISFAITS
DE LEUR LOGEMENT




COLOCATION

... qui peut tout
de meme

" NOUVEApX ESPACES
connaitre des PARTAGES

bouleversements

ETALEMENT URBAIN




Ou allons nous habiter ?

Durchschnittliche jahrliche Bevolkerungsentwicklung in den europaischen lokalen Gebietseinheiten
. L 4

EVOLUTION ANNUELLE
MOYENNE DE LA
POPULATION
EUROPEENNE A
L'ECHELLE LOCALE

Durchschnittiche jahrliche Bevolkerungsentwicklung von 2001-2011* in % in den Gemeinden (LAU2)**

* B ohanumgidunen Tenwst 3601 2011
. bis unter 2.0 0.1 bis unter 1.0 G 2004, JOF1FR 1999, 200911, 15, ML PL, 5 W 2903, 304 £
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= Lokate Getetsminheton LA MG, LT, ME MK, TR LAY Sparrerrean.
o mehr Adutvatense LAUZ Aguvaiemie AL 4O, GL Bratwawg & Bron | Biader, N Kowmer Bdeges,
1.0 bis unter -0, . 20und LAY Aguewalonte: B, N4 I T Pamsiodion V. Sehvmal Sovmant




Ou allons nous habiter ?
POPULATION A L'HORIZON 2040

" D' & 2040, la population continuera de croitre forement
< en lle-de-France, le long des fagades atlartique et médierTanéenne
et mutour des agglomernabons toulousane et yonnane

. Sources : haoe, modtie Omphale, scénario central, 2010




Ou allons nous habiter ?

UNE DISSOCIATION CROISSANTE ENTRE LIEUX
DE RESIDENCE ET LIEUX DE TRAVAIL

Evolution du rapport entre nombre d'emplois
et nombre d’actifs occupés, 1975-1999-2012

Repeésentanon lssée

o oy v > PR demplois que Dans les 2ones en rouge foncé, on
—ngempls = 400 _J¥Usocowes de 175 actifs résidents pour 100 emplols,
| e alors que dans les zones en bleu foncé on compe
175 150 125 115 115 125 150 175 plus de 175 emplots pour 100 actifs occupes residents.

BN Dornées non dsponibies

Sources : insee, RP 19752012 - Carte communale issée sur 10 km pour la France métropolitaine. carte communale non lssée pour les d'outre-
maee - Données 1975 non dsponibles pour les regons doutre-mer - Tratements du bureay de NOLServation des territoles « Réalisation : CGET 2016




AVEC QUI (CO)-HABITER ?

L'impasse des dynamiques en cours:

L'étalement urbain n'est La concentration
pas soutenable métropolitaine arrive a
saturation



AVEC QUI (CO)-HABITER ?
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TELETRAVAIL ET HABITAT HABITAT
COWORKING INTERGENERA- PARTAGE

TIONNEL



LE LOGEMENT, FACTEUR D'INEGALITES

A Ll I

Logement social,
urgence, insertion

Habitat durable




LES SCENARIOS: QUELLES VARIABLES ?

- LA METROPOLISATION ET SON IMPACT SUR LE RESTE DU TERRITOIRE ;
- L'OCCUPATION DU TERRITOIRE ENTRE DENSITE ET DESSERREMENT ;

- LES EVOLUTIONS DU TRAVAIL ET L'INDIVIDUALISATION DES HORAIRES ;
- LA LOCALISATION DE L'ACTIVITE ECONOMIQUE ET SON IMPACT SUR LES MOBILITES ;

- LE VIEILLISSEMENT DE LA POPULATION ;

- LES CHANGEMENTS DE LA VIE FAMILIALE ;
- L'AFFIRMATION DANS LA VIE QUOTIDIENNE D'UN PARADIGME DU PARTAGE ET DE LA COOPERATION ;

- LA TRANSITION ECOLOGIQUE DANS LES TRANSPORTS, LA CONSTRUCTION ET L'OCCUPATION DES LOGEMENTS ;

- L'ENTREE DE LA REVOLUTION NUMERIQUE DANS LES LOGEMENTS



SCENARIO 1: LA CONCENTRATION

METROPOLITAINE

X TERRITOIRE : LES METROPOLES SE RENFORCENT, LA DIAGONALE TOUJOURS PLUS VIDE

X ARCHITECTURE : L'EXTENSION PAVILLONNAIRE SE POURSUIT

X TRANSPORTS : BESOIN D'INFRASTRUCTURES S'ALOURDISSENT, LES FINANCEMENTS NE SUIVENT PAS
X TRAVAIL : LA METROPOLE ATTIRE L'ESSENTIEL DE LA CREATION D'ACTIVITE

X IMPACT ECOLOGIQUE : TOUS LES INCONVENIENTS DE LA CONCENTRATION ET DE L'ETALEMENT SE
CUMULENT

‘ : DIVISIONS / INEGALITES : LES ECARTS SE CREUSENT ENTRE PROPRIETAIRES URBAINS ET ACCEDANTS OU
LOCATAIRES



SCENARIO 2 : LA SATURATION
URBAINE

TERRITOIRE : LA QUALITE DE VIE EN VILLE SE DETERIORE (CHOCS ENVIRONNEMENTAUX ET SANITAIRES),
GENTRIFICATION RURALE

ARCHITECTURE : RENOVATION DES LOGEMENTS ABANDONNES EN ZONES PEU DENSES
TRANSPORTS : ON SE DEPLACE MOINS, CIRCUITS COURTS DANS LES ESPACES NEO-RURAUX
TRAVAIL : REVALORISATION DU RURAL ELOIGNE, TELETRAVAIL, AUTOSUBSISTANCE

X IMPACT ECOLOGIQUE : LA VILLE CONCENTRE LES NUISANCES, LA CAMPAGNE VIT EN LOW TECH

‘ : DIVISIONS / INEGALITES : CLIVAGE CULTUREL ENTRE URBAINS ET NEO-RURAUX



SCENARIO 3: LA VILLE DU PARTAGE

TERRITOIRE : LA VILLE DENSE REDEVIENT VIVABLE

ARCHITECTURE : LE LOGEMENT DEVIENT ADAPTABLE ET INTEGRE LES NOUVELLES PRATIQUES DE
L'ECONOMIE DU PARTAGE

TRANSPORTS : LES URBAINS VIVENT EN RYTHME DECALE ET SOUFFRENT MOINS DE LA CONGESTION
URBAINE

TRAVAIL : LE TRAVAIL EST MOBILE ET NOMADE, TELETRAVAIL, CO-WORKING, RYTHMES DECALES

IMPACT ECOLOGIQUE : MOINS DE TEMPS DE TRANSPORT, LIMITATION DE L'ETALEMENT URBAIN

DIVISIONS / INEGALITES : LES RELATIONS DE PROXIMITE FACILITENT LES ECHANGES ET LA SOLIDARITE



SCENARIO 4 : LE RESEAU DES

METROPOLES

TERRITOIRE : L'ENSEMBLE DU TERRITOIRE EST IRRIGUE DE MANIERE EQUILIBREE : METROPOLES, VILLES
MOYENNES, PETITES VILLES, COMMUNES RURALES

ARCHITECTURE : REVALORISATION DES LOGEMENTS DE CENTRE-VILLE DANS LES VILLES MOYENNES ET
PETITES VILLES

TRANSPORTS : RESEAUX DENSES DE TRANSPORTS EN COMMUN DE PROXIMITE, DES METROPOLES A
L'ARRIERE-PAYS

TRAVAIL : L'ACTIVITE N'EST PLUS CONCENTREE DANS LES METROPOLES, CHAQUE TERRITOIRE A DES ATOUTS
A VALORISER

IMPACT ECOLOGIQUE : ON LIMITE LES NUISANCES DE LA CONCENTRATION ET DE L'ETALEMENT, ON
REVALORISE LES TERRITOIRES A L'ABANDON

DIVISIONS / INEGALITES : L'MPLANTATION GEOGRAPHIQUE N'EST PLUS UN DETERMINANT ESSENTIEL DES
INEGALITES



